Deich-Streit: Gericht begriindet Urteil

Landwirte wehrten sich juristisch gegen geplanten Aus- und Neubau des Rheinhauptdeichs bei Otterstadt — Gericht siecht Kompromiss als nicht vereinbar mit Gesetz an
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OTTERSTADT. Das Oberverwaltungs-
gericht in Koblenz hat am Montag
per Pressemitteilung iiber sein Ur-
teil vom Dezember zum Deich-Streit
informiert. Wie die Landwirte da-
rauf reagieren, ist weiter offen.

Das Oberverwaltungsgericht hat im
Dezember entschieden, dass die Kla-
ge mehrerer Otterstadter Landwirte
gegen einen geplanten Aus- und Neu-
bau des Rheinhauptdeichs bei Otter-
stadt unbegriindet ist (wir berichte-
ten damals ausfiihrlich). Am Montag
hat das Gericht diesbeziiglich eine
Pressemitteilung verschickt und sein

Urteil kurz begriindet. Darin heif3t es
unter anderem, dass die Pldne des
Landes rechtmdfRig sowie mit den
Vorgaben des Natur- und Arten-
schutzrechts vereinbar seien und
nicht an Abwdgungsfehlern leiden.
Das Land in Form der Struktur- und
Genehmigungsdirektion (SGD)
Siid/Deichmeisterei will zwischen
KollerstraBe und Reffenthal einen
rund 1,85 Kilometer langen Abschnitt
des Rheinhauptdeichs entlang eines
Wiesenwegs neu bauen und verweist
auf schiitzenswerte Pflanzen auf dem
bestehenden Deich. Wegen dieser
Pflanzen und der Gesetzgebung diirfe
der Deich nicht auf seiner bisherigen
Linie ausgebaut werden, lautete die

Argumentation des Landes, die das
Gericht bestdtigte.

Im Fokus: Zerstorung der
schiitzenswerten Pflanzen

Die Landwirte wehrten sich gegen
das Projekt, weil ihre Acker zwischen
altem und neuem Deich eingeschlos-
sen werden und sie unter anderem
negative Auswirkungen auf die
Druckwassersituation durch den
Deich-Neubau fiirchten. Sie hatten
gefordert, den Deich an alter Stelle
auszubauen. Das Gericht sagte je-
doch, dass dieser Ausbau keine geeig-
nete Alternative darstelle, weil die
schiitzenswerten Pflanzen dadurch

erheblich mehr beeintrachtigt wer-
den wiirden. ,,So wdren bei einer Ver-
wirklichung der von den Kldgern be-
fiirworteten Variante eine Flache von
5000 Quadratmeter des Lebensraum-
typs ,Naturnaher Kalk-Trockenrasen’
und dariiber hinaus eine Fliche von
9000 Quadratmeter des Lebensraum-
typs ,Magere Flachlandmdhwiesen’
zerstort. Dagegen werde bei der plan-
festgestellten Variante nur eine Fla-
che von zirka 590 Quadratmeter des
Lebensraumtyps ,Naturnaher Kalk-
Trockenrasen’ in Anspruch genom-
men und der Lebensraumtyp ,Magere
Flachland-Mdhwiesen’ bleibe voll-
standig unangetastet”, heif3t es in der
Urteilsbegriindung. Fiir das Gericht

kommt auch eine Kompensations-
mafnahme nicht in Betracht - also
die Magerrasenflache auf dem Deich
neu anlegen -, weil es ,selbst bei gu-
ter Pflege” Jahrzehnte benotigen wiir-
de, bis sich die schiitzenswerten
Pflanzen regeneriert hdtten.

Das Gericht dufert sich abschlie-
Bend auch zu den Befiirchtungen der
Landwirte: Sollten Verndssungs- und
Uberflutungsfolgen durch auftreten-
des Druck- und Grundwasser oder die
Veranderung der kleinklimatischen
Verhdltnisse in der nach dem Deich-
bau entstehenden Kessellage Scha-
den verursachen und die Betriebe in
ihrer Existenz gefdhrden, seien Ent-
schddigungszahlungen vorgesehen,

heif3t es aus Koblenz. Ob die Klagege-
meinschaft aus Otterstadter Landwir-
ten, die vom Bauern- und Winzerver-
band Rheinland-Pfalz Siid beraten
wird, gegen das Urteil juristisch vor-
gehen will, ist offen. Aus den Reihen
der Landwirte hei8t es am Montag,
dassihnendie ausfiihrliche Urteilsbe-
griindung noch nicht vorliege. Erst
dann kénnte ein Gesprdach mit dem
Anwalt folgen und das weitere Vorge-
hen besprochen werden. Das Ober-
verwaltungsgericht hatte mit seinem
Urteil auch entschieden, eine Revisi-
on vor dem Bundesverwaltungsge-
richt nicht zuzulassen. Dagegen
miissten die Landwirte erstmal Be-
schwerde einlegen.



